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W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Wéjta Gminy Kobylanka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t. j. Dz.
U. 22025 . poz. 1153 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3, art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 ze zm.) uchwala si¢ co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge na dziatania Wéjta Gminy Kobylanka z dnia 13 kwietnia 2026
r., Nr: RG.0004.75.2026.MS.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zatagcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Kobylanka do zawiadomienia Skarzacego
o sposobie zalatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Rady Gminy

Urszula Gieraltowska



Zalacznik do uchwaly.....

UZASADNIENIE

W dniu 21 kwietnia 2026 r. do Rady Gminy Kobylanka wptynelo pismo z Wojewddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Szczecinie, znak: W1.1410.23.2026.KLS z dnia 17 kwietnia
2026 r. bedace przekazaniem pisma z dnia 14 kwietnia 2026 roku w czgsci noszacej znamiona
skargi na dzialania Wo6jta Gminy Kobylanka, do rozpatrzenia zgodnie z wiasciwoscia Radzie
Gminy Kobylanka. Organ przekazujacy jednoczesnie poinformowal, ze pismo z dnia 14 kwietnia
2026 roku w czgsci dotyczacej ochrony siedlisk ptasich oraz oddzialywania na Srodowisko
planowanej inwestycji w Gminie Kobylanka przekazany zostat do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, natomiast w czgsci dotyczacej substancji niewiadomego pochodzenia
sktadowanych na polach rozpatrzony zostanie przez Inspekcje Ochrony Srodowiska.

Skarzacy skladajac skarge na Wéjta Gminy Kobylanka zarzucil, ze Wéjt moze stronniczo
podchodzi¢ do zagadnien zwigzanych z zagrozeniami i staje po stronie rolnikéw, gdyz moze mieé
takze z tego wymierne korzysci dla Gminy. Ponadto zarzucit, ze postawa wtadz Gminy Kobylanka
budzi powazne watpliwosci, co do bezstronnosci i skutecznosci dziatan w zakresie ochrony
srodowiska oraz dziatania te nie prowadzg do rozwigzania problemu a mogg sprzyja¢ podmiotowi
prowadzacemu opisang w piSmie z dnia 14 kwietnia 2026 roku dziatalno$¢.

Przewodniczaca Rady Gminy Kobylanka w dniu 27 kwietnia 2026 roku przekazata skarge do
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w celu jej rozpatrzenia. W dniu 11 maja 2026 roku na
posiedzeniu, Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji zapoznata si¢ z trescig skargi.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji wskazuje, ze skarga w przekazanej do rozpoznania do Rady
Gminy Kobylanka czgsci zawiera niepoparte jakimikolwiek dowodami stwierdzenia, ze Wojt
Gminy Kobylanka stronniczo podchodzi do zagadnien zwigzanych z zagrozeniami i staje po stronie
rolnik6w, gdyz moze mie¢ z tego wymierne korzysci dla Gminy. Nieprawdziwe s3 réwniez zarzuty,
ze postawa wladz Gminy Kobylanka budzi powazne watpliwosci, co do bezstronnosci i
skutecznosci dziatan w zakresie ochrony srodowiska oraz dziatania te nie prowadza do rozwiazania
problemu a mogg sprzyja¢ podmiotowi prowadzacemu opisang w piSmie z dnia 14 kwietnia 2026
roku dziatalnos¢. Skarzacy juz w latach wezedniejszych niz zostato to wskazane w pi$mie z dnia
14 kwietnia 2026 roku (t.j. przed 2025 rokiem) zgtaszal do Urzedu Gminy w Kobylance fakt
uzywania przez rolnikéw na polach w okolicach Kunowa do nawozenia nawozu naturalnego
(obornika) oraz sktadowania na polu w poblizu jego domu obornika bezposrednio na gruncie.



Nastepnie w lutym 2026 r. Skarzacy zgtosit do Urzedu Gminy w Kobylance fakt sktadowania na
polach w okolicach Kunowa nawoz6éw niewiadomego pochodzenia. W wyniku przeprowadzonej
kontroli stwierdzono, Ze na dzialce geodezyjnej nr 327/2, obr¢b Kunowo sktadowany jest popiot
drzewny (nawoz naturalny) pochodzacy ze spalania tylko biomasy (gléwnie drewna) na terenie
Polski i Danii. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji wskazuje, ze kazde zgloszenie skarzacego do
Urzedu Gminy Kobylanka skutkowato dokonaniem przez organ szczeg6towe;j kontroli w zakresie
podnoszonych zarzutéw i po dokonaniu ustalen skarzacy otrzymywal odpowiedz na przestane
pisma. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji podnosi réwniez, ze w skardze nie ma zawartych
zadnych dzialan wojta, ktére miatyby wskazywaé na przychylno$¢ wojta w zakresie dziatan
rolnikéw a twierdzenia skarzgcego w tym zakresie nalezy uzna¢ za daleko idgce domniemania.

Komisja, zatem na podstawie dokumentéw, wyjasnien Wojta Gminy Kobylanka oraz wyjasnien
pracownika urzedu Pana Marcina Lewickiego uznata skarge za bezzasadng.

Pouczenie:

Zgodnie z trescig art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(t. j. Dz.U. 2025 poz. 1691 ze zm.) — w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ whasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.




