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Rada Gminy Kobylanka
ul. Szkolna 12
73-108 Kobylanka

Uz'upelnienie skargi RG.004.75.2026.MS oraz wniosek o wiaczenie postepowania
K$.7234.1.2026.AM do sprawy prowadzonej przez Rade Gminy Kobylanka

Whnosze o wlaczenie do obecnie prowadzonego przez Rade Gminy Kobylanka postepowania
skargowego sprawy 0znaczonej numerern KS.7234.1.2026.AM, dotyczacej braku reakcji Wajta
Gminy Kobylanka na zniszczenie drogi gminnej na odcinku Nowe Kunowo — Lipnik.

Sprawa ta stanowi istotny element skargi rozpatrywanej przez Rade Gminy, poniewaz dotyczy
wielomiesiecznego braku podjecia dziatan naprawczych pomimo zgloszen mieszkaricow oraz
oczywistego pogarszania sie stanu drogi.

Do dnia dzisiejszego droga nie zostala w zaden sposéb naprawiona ani zabezpieczona. Pomimo
uszkodzen powstalych w okresie roztopéw nadal odbywa si¢ tam intensywny ruch ciezkich
pojazdéw, w tym samochodéw wojskowych kierujacych si¢ na poligon. Z informacji mieszkaficow
wynika, ze pojazdy wojskowe przewoza rowniez niewybuchy przeznaczone do detonacji na.
poligonie .

Szczegdlnie niebezpieczny pozostaje odcinek od skrzyzowania przy Lipniku do zabudowari Nowe
Kunowo 1, 2 i 3. Wiasnie ten fragment drogi wymaga pilnej naprawy i zabezpieczenia w celn
zapewnienia bezpieczefistwa mieszkaricow oraz mozliwosci normalnego dojazdu do posesji.

Pomimo kierowanych pism oraz zglaszanych probleméw Pani Wajt nadal nie udzielita skutecznej
odpowiedzi dotyczacej terminu i sposobu naprawy drogi. Brak dzialan ze strony organu gminy
odbierany jest przez mieszkaricéw jako lekcewazenie probleméw miejscowos$ci Nowe Kunowo oraz
dalsze ignorowanie obowiazkéw zarzadcy drogi publicznej.

‘Wnosze o:

1. formalne wiaczenie sprawy K$.7234.1.2026.AM do postgpowania skargowego
prowadzonego przez Rade Gminy Kobylanka,

2. przeprowadzenie kontroli dziatan oraz zaniechan Wéjta Gminy Kobylanka w zakresie
utrzymania drogi gminnej,

3. zobowiazanie Wéjta do przedstawienia harmonogramu naprawy drogi na odcinku Nowe
Kunowo — Lipnik,



4. podjecie pilnych dziatan majacych na celu przywrécenie bezpiecznego stanu drogi dla
mieszkancow.

Uprzejmie prosz¢ Rad¢ Gminy Kobylanka o prawidlowe adresowanie korespondencji na adres

W zalgczeniu wskazuje wezesniejszq korespondencje dotyczaca sprawy.



), dnia 12.02.2026.

Woéjt Gminy Kobylanka
ul. Szkolna 12

73-108 Kobylanka . .

SKARGA

w sprawie razacej dewastacji drogi gminnej Lipnik - Kunowo oraz podejrzenia

aprozenia $rodowiska w strefie ochronnej jeziora Miedwie

Jako mieszkaniec miejscowosci . o sktadam formalng skarge na brak nadzoru
oraz brak reakcji Gminy Kobylanka w zwiazku z intensywng dewastacja drogi gruntowej
pomiedzy miejscowoéciami Lipnik a Kunowo w dniach 11-12 %2 026T.

Droga ta zostata rozjezdzona przez dziesigtki pojazdéw, w tym - jak wynika z obserwacji
mieszkaricéw — przetadowane samochody cigzarowe transportujgce znaczne ilosci
nawozéw na pola zlokalizowane w rejonie trasy S10. W efekcie droga, ktéra juz wczesniej
byta w ztym stanie technicznym, zostata doprowadzona do stanu uniemozliwiajacego
bezpieczny i swobodny dojazd mieszkaficéw do posesji. Obecnie jej stan nalezy okreslic
jako skrajnie zdewastowany.

Brak jakiejkolwiek reakcji ze strony Gminy Kobylanka na oczywiste zniszczenia
infrastruktury publicznej budzi powazne watpliwosci co do prawidtowego wykonywania
obowigzkéw zarzadcy drogi.

Szczegdlnie niepokojacy jest fakt, ze dzialania te odbywaja sie na terenie objetym ochrona
wéd jeziora Miedwie, stanowigcego strategiczne Zrédto wody pitrej dla regionu. Transport
oraz ewentualne sktadowanie duzych iloéci nawozéw w tej strefie wymaga bezwzglednego
przestrzegania przepiséw prawa wodnego i ochrony §rodowiska. Zarzadzenie nr 10/2005
Dyrektora RZGW Szczecin

W zwigzKku z powyzszym wnosze o niezwloczne udzielenie informacji:



1. Czy Gmina Kobylanka wydata zgode na intensywne uzytkowanie drogi przez ciezki
transport?

2. Czy droga byta dopuszczona do ruchu pojazdéw o takiej masie catkowitej?

3. Czy przeprowadzono kontrole legalnoéci transportu oraz sktadowania nawozdéw w strefie

ochronnej?

4. Czy miejsce sktadowania spetnia wymogi zabezpieczenia przed przenikaniem substancji
do gleby i wod gruntowych?

Ponadto wskazuje, ze w ostatnim czasie obserwowane dziatania jednego z rolnikéw w
Kunowie moga $wiadczy¢ o jego znaczacym wplywie na decyzje podejmowane w sotectwie
oraz w Gminie Kobylanka. Dotyczy to miedzy innymi:

- planowanych inwestycji zwigzanych z budow3 elektrowni wiatrowych mimo sprzeciwu
czesci mieszkancow,

- realizacji inwestycji infrastrukturalnych w bezposrednim sasiedztwie jego gruntéw,
finansowanych ze Srodkdw budzetu Gminy Kobylanka.

Zestawienie powyzszych faktéw - brak reakcji na niszczenie drogi publicznej, intensywny
transport realizowany w interesie jednego podmiotu oraz inwestycje prowadzone przy jego
gruntach z wykorzystaniem $rodkéw publicznych - rodzi uzasadnione podejrzenie
nieréwnego traktowania mieszkaficéw oraz braku transparentnosci dziatan organéw gminy

Wnosze o:

- natychmiastowg kontrole stanu drogi i jej przywrécenie do stanu umozliwiajgcego
bezpieczne uzytkowanie,

* - ustalenie podmiotu odpowiedzialnego za zniszczenia oraz obcigzenie go kosztami
naprawy,

- przeprowadzenie kontroli srodowiskowej przez wiasciwe organy,

- udostepnienie dokumentéw dotyczacych zgéd, decyzji administracyjnych oraz
finansowania inwestycji realizowanych w rejonie wskazanych gruntéw,

- udzielenie pisemnej odpowiedzi w ustawowym terminie.



Informuje, ze w przypadku braku reakcji sprawa zostanie skierowana do organéw nadzoru,
w tym do Wojewody Zachodniopomorskiego, Wojew6dzkiego Inspektoratu Ochrony
$rodowiska oraz — w razie potrzeby - do whasciwych organow kontrolnych.



JRZAD GMIlY AUBYLANK,
ul. Szkolna 12. 73-108 Kobylank
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K$.7234.1.2026.AM Kobylanka, 24.02.2026 r.

Sz. P.

Szanowny Panie,

Informuje, ze Pana pismo z dnia 12.02. 2026 r. nie speinia wymogow skargi w rozumieniu art.
227 Kodeksu postgpowania administracyjnego. Nie jest fo rowniez wniosek o udzielenie
informacji publicznej, gdyz nie odnosi si¢ do faktéw badz dokumentéw wytworzonych lub
bedacych w posiadaniu organu gminy.

Niemniej, odnoszac si¢ do przedstawionych zarzutéw i pytan wyjasniam, co nastgpuje:

Jak Pan zapewne wie, bo uczestniczy! Pan w konsultacjach, gmina podjeta sig trudu wykonanie
dokumentacji projektowej dla tej drogi na catym jej odcinku i planuje w najblizszych latach jej
wybudowanie. W tym tez celu zostaly przez nas podjete kroki prawne zmierzajgce do
skomunalizowania odcinka nalezacego do Skarbu Panstwa. Wszystkie drogi gruntowe na
terenie gminy s3 objete biezacym utrzymaniem w miarg mozliwosci finansowych gminy.
Jednakze — co jest chyba dosé zrozumiate — w pierwszej kolejnosci utwardzane sg te odcinki,
gdzie jest najwigksze zaludnienie i wystgpuje najbardziej intensywny ruch-pojazdow.

Przy drodze Kunowo — Lipnik znajduja si¢ gtéwnie grunty rolne, do uprawy kt6rych niezbgdny
jest dojazd cigzkim sprz¢tem rolniczym. Co do zasady rolnik nie musi uzyskiwaé zgody
zarzadcy drogi tylko dlatego, ze dojezdza do swoich pol cigzkim sprzetem. Jak wskazat Pan
w swoim piémie, transport cigzkich pojazdéw odbywat si¢ w ciggu dwéch dni (11-12 lutego)
i dotyczy! przcwozu nawozdéw. Droga gminna jest drogg publiczng, wiec kazdy ma prawo z niej
korzystaé zgodnie z jej przeznaczeniem i ograniczeniami tonazu (o ile wystgpuja, co w tym
przypadku nie ma miejsca). W jaki sposéb, Pana zdaniem, rolnicy majg prowadzi¢ swaje
gospodarstwa? Za chwile rozpoczng sig wiosenne prace polowe, sprzet rolniczy wyjedzie na
pola, a wedtug Pana gmina powinna zabroni¢ im poruszania si¢ po publicznych drogach? Takie
rozumowanie jest nie tylko nielogiczne, ale tez catkowicie niezgodne z prawem — 0 czym Pan,
jako byly policjant, powinien doskonale wiedzie¢. Ponadto zwracam uwage, ze realizujac
budowe domu w tym konkretnym miejscu, dokonat Pan éwiadomej decyzji, liczac si¢
z niedogodnosciami, jakie wynikajg z wyboru tej lokalizacji.

Zadna gmina, w tym takze nasza, nie jest w stanie na biezgco monitorowag, jaki sprzgt, w jakim
czasie porusza si¢ po danym odcinku drogi. Kazdy mieszkaniec, widzac nieprawidtowosci badZ
zagrozenie na drodze, ma prawo i powinien od razu zawiadomi¢ odpowiednie stuzby: Policje
lub Inspekcj¢ Transportu Drogowego, ktére dysponuja odpowiednim sprzgtem do badania
nosnosci, tonazu i nacisku osi. Ta wiedza réwniez nie powinna by¢ Panu obca.

Odpowiadajac zas na Pana pytania:



P "1

1. Czy Gmina Kobylanka wydala zgod¢ na intensywne uzytkowanie drogi przez cigzki
transport?

Nie, gmina takiej zgody nie wydawata, bo nikt si¢ o nig nie zwracat. Ponadto zadne przepisy
nie regulujg pojgcia ,intensywne uzytkowanie”. To, co w jednym miecjscu nazywa si¢
intensywnym uzytkowaniem drogi, w innym moze by¢ odbierane jako zupelnie maty ruch,

2. Czy droga byta dopuszczona do ruchu pojazdéw o takiej masie catkowitej?

Ograniczenia tonazowe na drogach sa okreslane stosownymi znakami drogowymi. Jesli takie
oznakowanie nie wystepuje, jest to réwnoznaczne z brakiem ograniczen, To naprawd¢
podstawowa wiedza, ktora posiada kazdy kierujacy pojazdami.

3. Czy przeprowadzono kontrole legalnosci transportu oraz skladowania nawozéw w strefie
ochronne;j?

Sprawe zglosilisSmy Policji do wyjaénienia.

4. Czy miejsce sktadowania spelnia wymogi zabezpieczenia przed przenikaniem substancji do
gleby i wéd gruntowych?

Ustalono, ze na dzialce sktadowany jest popiét drzewny (nawéz naturalny) pochodzacy ze
spalania tylko biomasy (gléwnie drewna) na terenie Polski i Danii (wiasciciel dziatki posiada
stosowne certyfikaty).

Zgodnie z art. 22 ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. 0 nawozach i nawozeniu (-1.Dz.U. 22024 r.
poz. 105) oraz unijng dyrektywg azotanows oraz wydanymi przez resort rolnictwa zbiorem
zaleceri dobrej praktyki rolniczej skfadowanie nawozu naturalnego bezposrednio na gruncie
W tym samym miejscu jest mozliwe przez okres nie dtuzszy niz 6 miesigcy.

Zakazu skladowania popiotu drzewnego bezposrednio na gruncie nie wprowadzito
Rozporzadzenie Nr 10/2005 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Szczecinie z dnia 21 wrzesnia 2005 1. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody
powierzchniowej "Miedwie" z jeziora Miedwie w miejscowosci Zelewo gmina Stare
Czamowo powiat gryfifiski (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2005 r., nr 80, poz. 1682 ze zm.)

Na koniec informujg Pana, ze nikt, zaden mieszkaniec badz rolnik z Kunowa nie majg wplywu
na podejmowane przeze mnie decyzje. Zawsze kieruje si¢ wylacznie dobrem gminy, Natomiast
Pana stwierdzenie, z¢ gmina realizuje ze $§rodkéw publicznych inwestycje infrastrukturalne
w interesie jednego podmiotu, a takze podejrzenia o brak transparentnosci dziatan organéw
gminy sg insynuacjami niemajacymi absolutnie zadnego pokrycia w faktach. Jezeli posiada Pan
takowg wiedzg, jest Pan zobowiazany do powiadomienia odpowiednich stuzb i organéw.

Julfta Pilecke



y, dnia 25.02.2026 1.

Wojt Gminy Kobylanka
ul. Szkolna 12
73-108 Kobylanka

Dotyczy: pisma KS$.7234.1.2026.AM z dnia 24.02.2026 r.

Szanowna Pani Wéjt,

W nawiazaniu do pisma z dnia 24.02.2026 r. podtrzymuje swoje stanowisko w sprawie
miszezenia drogi gminnej na odcinku Nowe Kunowo — Lipnik, w szczegélnosci w
rejonie skrzyzowania na granicy obu migjscowosci.

Pragne ponownie podkresli¢, Ze rozumiem potrzeby prowadzenia dziatalnosci rolniczej
otaz koniecznosé dojazdu cigzkiego sprzetu do pol. Nie kwestionuje prawa rolnikéw
do wykonywania prac rolniczych. Kluczowe znaczenie majg jednak warunki, w jakich
realizowany byt intensywny transport.

W dniach 11-12 lutego panowaly warunki roztopowe. Droga gruntowa byla
rozmiekczona i szczegblnie podatna na uszkodzenia. Przejazd pojazdéw o duzym tonazu
w takich warunkach prowadzi do powaznej degradacji konstrukeji drogi. Kilka dni
wezeéniej oraz kilka dni péZniej nawierzehnia byta zmrozona, co umozliwialo wykonanie
transportu bez istotnego ryzyka jej zniszczenia.



7 obserwacji mieszkancdw wynika, ze dowdz nawozow realizowany byt przy uzyciu
ciagnikéw siodlowych z naczepami o znacznym tonazu. Skala i charakter transportu
mogg wskazywag, iz oprocz dzialalnosei rolniczej prowadzona jest rownie2 dziatalnosc

transportowa.

Dodatkowo wskazuje, ze skladowanie nawozow zostato zlokalizowane w rejonie
skrzyzowania oraz zabudowy jednorodzinnej na granicy miejscowosci Nowe Kunowo
i Lipnik, pomimo mozliwosci ich skladowania w innej, oddalonej czgsei pola.

Takie usytuowanie miejsca roztadunku i magazynowania skutkowato intensywnym
manewrowaniem ciezkich pojazdow w bezposrednim sasiedztwie zabudowan oraz
doprowadzito do rozjezdzenia skrzyzowania. W mojej ocenie wybor tej lokalizacji
nie byt uzasadniony technicznic i nie uwzgledniat interesu oraz bezpieczernstwa
mieszkafcow,

Ponadto w miejscu zdarzenia obserwowane sg niebezpieczne zachowania kierowcow
pojazddw cigzarowych, w szczegdlnodel poruszanie sig z& Znaczng predkoscia przez
teren zabudowy jednorodzinnej. W Nowym Kunowie mieszkajg dzieci oraz osoba
starsza.

Droga publiczna nie moze stanowi¢ zagrozenia dla 0sob z niej korzystajacych.

Droga gminna jest budowla w rozamieniu przepiséw prawa budowlanego i powinna by¢
utrzymywana we whasciwym stanie technicznym oraz w stanie Zapewniajacym
bezpieczne uzytkowanie. Obowigzek ten spoczywa na je) zarzadey.

Podmiot korzystajacy z drogi w zwigzku z prowadzong dziatalno$cig ma obowigzek
oczyszezania drogi przy wyjezdzie z pola oraz naprawienia szkod powstatych w wyniku
jej uszkodzenia.

Jezeli Gmina Kobylanka nie zamierza dochodzi¢ odpowiedzialnosci ed sprawcy
uszkodzenia drogi, obowigzek jej naprawy spoczywa bezposrednio na Gminie jako
zarzgdcy mienia publicznego.

Wnosze o niezwloczne przywrdcenie skrzyzowania na granicy Nowego Kunowa i
Lipnika do whasciwego stanu technicznego oraz wskazanie terminu realizacji prac.

W przypadku braku podjecia dzialan naprawczych w bezwlocznym terminie zmuszony
bede powiadomié Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego oraz wlasciwe organy
nadzoru.



Moim celem jest zapewnienie bezpieczeristwa mieszkaricow oraz ochrony mienia
publicznego.

Proszg o pisemng informacje o podjetych decyzjach.

Z powazaniem,



